Oswiadczenie wiekszosciowej grupy radnych Powiatu Stubickiego
w sprawie odmowy wziecia udziatu w sesji Rady Powiatu w dniu 05.01.2016r.

Kierujgc sie obawami co do faktycznych intencji starosty stubickiego oraz grupy
radnych, na wniosek ktérych zwotana zostata sesja nadzwyczajna w tym dniu,
zdecydowaliSmy sie nie wzig¢ w niej udziatu.

Nasza decyzja wynika z wielu nietypowych okolicznoSci oraz zdarzen, ktére w Zaden
sposéb nie mieszczg sie w standardowych procedurach, a miaty miejsce w zwigzku z
jej zwotaniem, organizacjg oraz proponowanym terminem i porzadkiem obrad.

Dzien ujawnienia ,wniosku o odwotanie starosty”, rzekomo ztozonego 01 grudnia
2015 r. to 10 grudnia, chwile po ztoZeniu w tym dniu merytorycznie uzasadnionego
wniosku o odwotanie starosty przez wydajgca niniejsze o§wiadczenie grupe radnych.
Przez 10 dni ta informacja nie zostata upubliczniona!

Sesja nadzwyczajna zwotana zostata w dniu 29 grudnia 2015 r. przez odwotanego tego
dnia bylego Przewodniczacego Rady Powiatu Wiestawa Kotosze, a informacja w tej
sprawie podana zostala do wiadomos$ci publicznej w godzinach, ktére wywotuja
powazne watpliwosci czy byt do tego jeszcze uprawniony.

Podjeta przez obecnego Przewodniczgcego Rady Powiatu Stubickiego Wojciecha
Derenia, w dniu 31 grudnia 2015 r., w godzinach rannych, w czasie pracy Starostwa
Powiatowego w Stubicach (przed godzing 10.00), préba zmiany terminu zwotanej sesji
i przeniesienie jej ze wzgledu na okres $wigteczno - noworoczny na dzien 05 stycznia
br. spotkata sie ze skandaliczng odmow3g stworzenia takich mozliwosci przez staroste
stubickiego. Piotr Luczynski zmusit pracownikow starostwa do ewidentnie tamigcego
prawo odstapienia od swoich obowigzkéw i uchylenia sie od udzielenia pomocy w
sprawowaniu funkcji Przewodniczacego Rady Powiatu. Nalezy zwroci¢ uwage na
szczegOlne kompetencje i uprawnienia przewodniczgcego, ktére zapewniaja mu
obowigzujgce przepisy. Zostaly one brutalnie naruszone.

Informacje o przesunieciu terminu sesji przekazywane byty prywatng droga
elektroniczng i nie mozna mie¢ pewnosci czy byto to skuteczne.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze wniesiony podobno 01 grudnia ,wniosek o odwotanie
starosty”, pomimo posiadania takiego tytulu, jest w istocie, co wynika z
kilkustronicowego uzasadnienia, opisujgcego wytacznie rzekome sukcesy i dokonania
starosty Piotra tLuczynskiego, wnioskiem o przegtosowanie wotum zaufania do
starosty, ktore to pojecie i instytucja nie wystepuje w przepisach ustawy o
samorzadzie powiatowym. Nakazuje nam to s3dzi¢, wobec wyzej opisanych zdarzen i
okolicznosci, ze jedynym powodem, dla ktérego starosta Piotr Luczynski z taka
bezwzglednoscia dazy do procedowania tego wniosku jest che¢ uniemozliwienia
poddania pod gtosowanie poprawnie ztozonego i adekwatnie uzasadnionego wniosku
o odwotanie starosty. Te dziatania wskazujg takze na zamiar kwestionowania
potencjalnie niekorzystnych dla niego rozstrzygnie¢, ktore mogtyby zapa$¢ w
watpliwych prawnie okolicznos$ciach.

Wobec powyzszego uwazamy, ze kwestia odwotania starosty rozpatrywana moze by¢
wylgcznie na sesji prawidtowo zwotanej przez uprawniong do tego osobe, przy ujeciu
w porzadku obrad gtosowania wniosku ztozonego zgodnie z prawem.



